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1. Introduction

1. Comme chaque année, la présente chronique donne un apercu
d’une sélection d’arréts relevants rendus par notre Haute Cour durant
I’année écoulée en matidre de droit pénal matériel. Les arréts publiés
aux ATF en allemand et en italien ayant été portés & la connaissance
des lecteurs du Journal des Tribunaux par le biais des traductions
parues ou a paraitre dans cette revue, ceux-ci seront peu développés,
au profit des arréts qui n’ont pas été publiés dans les colonnes du
Journal des Tribunaux.

II.  Champ d’application

2. En raison de leur caractére accessoire par rapport 4 ceux de ’au-
teur principal, les actes de I'instigateur ou du complice ne sont pas
susceptibles de fonder une circonstance de rattachement propre au
moment de déterminer le lieu de commission de 1’infraction au regard
des art. 3 et 8 CP. En effet, selon le Tribunal fédéral (ci-aprés: TF), la
notion d’acte contenue a ’art. 8 CP doit étre appréciée exclusivement
au regard des éléments constitutifs décrits dans la norme pénale spé-
ciale considérée. Or, ceux-ci sont le fait de 1’auteur principal et non
de I'instigateur, dont 'activité survient, par essence, avant la réalisa-
tion des éléments constitutifs de 1’infraction. En outre, le TT reléve
dés lors que les actes préparatoires ne sont donc pas pertinents pour
déterminer le lieu de P’acte commis par 1’auteur principalt.

3. Ainsi, en présence d’une infraction pour laquelle 1’2uteur prin-
cipal a exclusivernent agi 4 I’étranger, les actes de 1’instigatenr ou du

! ATF 144 IV 265 (D ¢. 2.7.2.
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complice, par hypothése accomplis en Suisse, ne relévent pas de la
compétence territoriale des antorités suisses?,

IZI. Conditions de la répression

4. Si 'auteur identifie le risque potentiel d’un comportement
contraire au droit, i peut &tre mis au bénéfice d’une erreur sur 1’illi-
céité (art. 21 CP), pour autant que cette derniére soit inévitable®. Siun
avis est préalablement demandé par 1’auteur & un avocat, la personne
qui doute de P’illicéité de son comportement ne peut se fonder sur
I’avis sollicité — en d’autres termes, I’inévitabilité de 1’erreur ne peut
&tre admise ~ que si celui-ci s¢ fonde sur un état de fait complet et
valide tous les aspects juridiques (rappel de jurisprudence). Si’avis
de droit est incompiet, que I'illicéité n’est pas niée dans les conclu-
sions de ce dernier, respectivement que des réserves sont émises,
I’erreur ne pourra pas étre considérée comme inévitable. En effet, en
présence d’informations ambigués, une personne consciencieuse doit
faire preuve de prudence. La réputation des experts sollicités est sans
influence®.

5. S’agissant de droits qui ne sont pas de nature strictement per-
sonnelle, dispose de la qualité pour porter plainte pénale (art. 30 CP),
outre le titulaire du bien juridique atteint, celui qui est directement
touché par I’acte dans la sphére de ses intéréts, ou celui & qui incombe
la responsabilité de conserver la chose. L’emprunteur d’un véhicule
automobile ne peut porter plainte pénale que s'il a été entravé dans
I'usage du véhicule qui lui a été prété®.

6. Le délai de plainte de trois mois prévu par ’art. 31 CP, déclenché
par la connaissance de 1"auteur de P’infraction, commence effective-
ment & courir le lendemain dés 000 00. Il arrive 4 échéance trois mois
plus tard, a la date qui correspond par son quantiéme 2 celle du jour
ol il 2 été déclenché, & 24006, Alnsi, une plainte pénale déposée
le 17 aofit 2017 pour des faits constatés le 16 mai 2017 est tardive’.

2 ATF 144 TV 265 (f) c. 2.

? Arrét du TF 6B_804/2018 du 4 décembre 2018, c. 3.1.
4 Arrét du TF 6B_804/2018 du 4 décembre 2018, c. 3.3,
5 ATF 144 1V 49 (d) c. 1.2 et 1.3, 347 2018 IV 231.

§ ATF 1441V 161 () c. 2.

7 ATF 144 IV 161 (f c. 2.3.2.
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IV. Peines et mesures

7. A Tintérieur du systérne }égal 4 deux niveaux, le sursis partiel
(art. 43 et 1¢* CP) représente une solution médiane entre e report total
de la peine (peine avee sursis) et I"exécution de celle-ci (peine ferme).
11 trouve application pour les peines privatives de liberté d’un 3 deux
ans, lorsqu’une peine assortie d’un plein sursis ne paralt pas suffi-
sante du point de vue de la prévention spéciale et que le report d’au
moins une partie de la peine exige que I"autre partie soit exdcutdée.
Les conditions subjectives de 1’ancien art. 42 CP valent aussi dans le
cadre de ’ancien art. 43 CP, ¢’est-d-dire quune peine assortie d’un
sursis partiel n’est possible que si le pronostic légal n’est pas défa-
vorable. Une peine assortie dun sursis partiel est aussi possible aux
conditions de I'apcien art. 42 al. 2 CP. La commission de nouvelles
infractions («récidive») ne représente pas un motif objectif d’exclu-
sion du sursis, de sorte que la forme plus sévére du sursis partiel
doit pouvoir étre prononcée si 1’on peut raisonnablement supposer
que "auteur subisse la mise a 1’épreuve avec succés (précision de
Jurisprudence). Pour savoir °il existe des circonstances particuliére-
ment favorables au sens de I"ancien art. 42 al. 2 CP, le juge doit tenir
compte de 1'effet prévisible de ’exécution partielle de Ia peine, qui
peut améliorer le pronostic 1égal (modification de jurisprudence)s.

8. Le prononcé d’une peine d’ensemble, en application du principe
d’aggravation selon 1’art. 49 al. 1° CP, n’est possible que lorsque
le tribunal prononce concrétement des peines du méme genre pour
chague norme violée. Que les dispositions pénales applicables pré-
voieat, (en partie) de maniére abstraite, des peines d’un méme genre
ne suffit pas. La peine pécuniaire et la peine privative de liberté ne
sont pas des peines d’un méme genre an sens de 1’art, 49 al. 1¢ CP
(méthode concréte ; confirmation de jurisprudence)®. Une peine d’en-
semble, en application du principe de {’aggravation, suppose, a la
différence de I’absorption et du cumul des peines, que le tribunal ait
fixé (au moins de maniére théorique) les peines (hypothétiques) de
tous les délits. Le prononcé d’une peine unique dans le sens d’un
examen global de tous les délits a juger n’est pas possible (précision
de la jurisprudence)!?. Le législateur a réglé de maniére exhaustive
les concours & ’art. 49 CP. De lege lata, il n’est pas possible de pro-
noncer une peine privative de liberté d’ensemble qui serait composée

§ ATF 144 IV 277 (d) c. 3.1.1, 3.1.2 e0 3.2, JdT 2019 IV 11.
 ATF 144 IV 217 {d) c. 2.2, 3.3 et 3.4, JdT 2018 IV 335.
10 ATF 144 IV 217 (d) c. 3.5, JGT 2018 TV 335.
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d’une peine pécuniaire et d’une peine privative de liberté ni de plu-
sieurs peines pécuniaires {précision de la jurisprudence):!.

9. Lorsque le juge doit sanctionner plusieurs infractions, il doit
décider préalablement pour chacune d’elles la nature de la peine a
prononcer. Ce n’est que si ces peines sont de méme genre que le juge
peut appliquer art. 49 al. 1 CP. Le juge est lié par le maximum
1égal de chaque genre de peine {art. 49 al. 1% 3¢ phrase CP). Il ne
peut donc convertir en une peine privative de liberté une peine pécu-
niaire parce que la quotité de celle-ci, augmentée d’une autre peine
pécuniaire hypothétique, destinée 3 sanctionner une autre infraction
jugée en méme temps, dépasse le nombre maximal prévu par Iart. 34
al. 1 CP. Lorsque le juge choisit de prononcer, a la place d’une peine
pécuniaire, une peine privative de liberté, il doit motiver le choix de
cette derniére peine de maniére circonstanciée!?.

10. Lorsque les conditions de 1*art. 53 CP sont réunies, soit lorsgue
P’auteur a réparé le «dommage» ou compensé le «tort» causé, le
Ministére public et les tribunaux rendent une ordonnance de non-
entrée en matiére ou de classement (cf. art. 8 al. 4 CPP). L'art. 53 CP
suppose que P'auteur ait commis un acte illicite. Compte tenu de
lacte illicite nécessairement commis, et en dépit duquel une non-
entrée en matiére ou un classement est prononcé, une mise des frais a
la charge du prévenu s avére justifiée et ne viole pas la présomption
d’innocence!®. Le TF revient ainsi sur la solution qu’il avait donnée
dans un arrét non publié du 22 décembre 20174,

11. Lorsqu’un expert est désigné et qu'une expertise (art. 56
al. 3 CP) lui est confiée, il lui incombe en principe d’accomplir per-
sonnellement son mandat (interdiction de délégation). L'expert n’est
toutefois pas tenu d’accomplir personnellement toutes les activi-
tés nécessaires & la réalisation de Pexpertise; il peut recourir & des
auxiliaires pour des travaux & importance secondaire!®. Le recours
4 des auxiliaires doit éire mentionné de fagon transparente dans le
rapport d’expertise. Celui-ci doit notamment indiquer comment,
concrétement, les auxiliaires sont intervenus et comment 1’expert les
a supervisés de maniére & garantir sa responsabilité!é. Une autorisa-

1t ATF 144 IV 217 c. 3.6, JdT 2018 IV 335.

12 ATF 1441V 313 (e 1.

13 ATF 144 IV 202 ( c. 2.

14 Amét du TF 6B_156/2037 du 22 décembre 2017,

15 ATF 144 IV 175 (d) c. 4.2.3, 4.5.1 et 4.6, JdT 2018 IV 249.
16 ATF 144 IV 176 c. 4.2.4 et 4.5.2.
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tion préalable de 1’autorité de poursuite pénale n’est pas nécessaire
pour le simple recours 4 des auxiliaires. En pareil cas, il est cependant
souhaitable que I’expert indique préalablement & I’autorité pénale qui
I’2 mandaté le nom des auxiliaires avec lesquels il entend collaborer,
ainsi que la pature et "ampleur de leur contribution!?,

12. Les principes de non rétroactivité (art. 7 CEDH) et de ne bis
in idem (art. 4 du Protocole n°® 7 CEDH) ne sont pas violés du seul
fait de la transformation ultérieur d’une peine privative de liberté en
une mesure institutionnelle (art. 65 CP). Pour étre admissible, il doit
toutefois exister un lien de causalité suffisant entre le jugement initia-
lement rendu et le prononcé de la mesure ultérieure!S.

13. L’internement ultérieur prononcé aprés ’entrée en force du
jugement pénal ne peut étre ordonné sur la base dume nouvelle
expertise que de maniére trés restrictive. La révision n’est envisa-
geable que si elle se fonde sur des faits ou des moyens de preuve qui
existaient déjd au moment du jugement sans que le tribunal n’ait pu
en avoir connaissance. Si le prononcé de 'internement faisait déja
I’objet de la procédure pénale initiale, une nouvelle expertise, qui
contient uniquement des appréciations et des conclusions différentes
de la premiére expertise, ne peut en régle générale pas constituer une
cause de révision au sens de 1’art, 65 al. 2 CP1%.

14. L’art. 66a al. 1 CP (expulsion pénale obligatoire) s’applique
£galement & la tentative de commettre une infraction énumérée dans
le catalogue, respectivement quel que soit le stade d’exécution de
I'infraction??,

15. Lorsqu’il applique la clause de rigueur, le juge doit faire usage
du pouvoir d’appréciation qui lui est conféré par 1’art. 66a al. 2 CP
dans le respect des principes constitutionnels. Lorsque les conditions
de la clause de rigueur sont satisfaites, le principe de proportionna-
lité ancré a P’art. 5 al. 2 Cst. impose de renoncer 4 |'expulsion. La
loi ne définit toutefois pas ce qu’il faut entendre par une sitnation
personnelle grave, ni n’indigue les critéres 4 prendre en compte dans
la pesée des intéréts, Pour définir le cas de rigueur, il se justifie de
s’inspirer, de maniére générale, des critéres qui président i 1’octroi
d’une autorisation de séjour dans les cas individuels d’extréme gra-

17 ATF 1441V 176 c. 4.5.2 et 4.6,

'8 Arrét de la Cour EDH Kadusic ¢. Suisse du § janvier 2018 et arrét du TF 6B_8/2018
du 22 mai 2018 (révision).

9 ATF 1441V 321 (d)c. 3.1 et 3.2,

20 ATF 144 IV 168 (d) c. 1.4.1, JGT 2018 1V 323.
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vité (cf. art. 31 OASA, 30 al. 157 let. b et 50 al. 1°f let. b LEI), comme
préconisé par la doctrine. Pour apprécier la situation & étrangers qui
sont nés ou qui ont grandi en Suisse, on tiendra compte des critéres
développés par la jurisprudence en lien avec la révocation de 'au-
torisation d’établissement d’un étranger de la deuxi®me génération
(intégration, respect de ’ordre juridique suisse, situation familiale,
période de scolarisation et durée de la scolarité des enfants, situation
financiére zinsi que volonté de prendre part & la vie économique et
d’acquérir une formation, durée de la présence en Suisse, état de santé
ainsi que possibilités de réintégration dans I’Etat de provenance), tout
en gardant & 1’esprit que 1'adoption de Iart. 121 al. 3-6 Cst. puis des
art. 66a ss CP visait 4 renforcer le régime existant dans ce domaine?!.

16. Une mesure de confiscation au sens de I’art. 70 al, 157 CP peut
également viser des avantages futurs suffisamment déterminables
d’un point de vue temporel et quantitatif, & ’exclusion de simples
espérances ou expectatives de gain. Dans ce contexte, la faculté
conférée au juge par ’art. 70 al. 5 CP de procéder par estimation lui
perrnet de renoncer & chiffrer de fagon explicite la quotité de la mesure
de confiscation. II doit toutefois étre 4 m&me d’en circonscrire 1’objet
et de le désigner de facon suffisarnment précise, en Poccurrence les
futurs loyers a perceveoir pendant le laps de temps durant lequel ils
auraient di continuer a &tre pergus par la mére du condamné, tuée
par celui-ciZ2,

17. Une procédure de confiscation indépendante est incompatibie
avec le principe ne bis in idem et ne peut étre diligentée si, compte
tenu des principes précités, la confiscation d’avantages futurs aurait
pu &tre ordonnée i 1*issue d’une procédure pénale préalable?s.

18. Ne sont pas des valeurs patrimoniales confiscables au sens de
Part. 70 al. 1% CP celles qui proviennent d’un acte juridique objecti~
vernent légal (confirmation de la jurisprudence). L’accord, par lequel
I"auteur d’homicides renonce & son statut d’héritier, en contrepartie
de quoi il regoit des héritiers un immeuble et de 1’argent provenant
de la succession de ses parents tués, est valable. Ainsi, les valeurs

21 ATF 144 TV 332 (f) c. 3. A noter que, en la matiére, un arrét vandois précise que
la renonciation pénale 3 pronencer 1'expulsion interdit & "autorité administrative non
seulement de révoquer une autorisation uniquement pour des condamnations pénales,
mais également de refuser le renouvellement d*une autorisation de séjour pour les mémes
motifs, CDAP, PE.2017.0451, arrét du 20 avril 2018, ¢. bb.

2 ATF 1441V 1 (f c 4.2.4.4.

2 ATF 144 IV I () c. 4 et 5.
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patrimoniales, que I"auteur regoit du fait de cet accord, ne peuvent
étre confisquées?®.

V. Responsabilité de 'entreprise

19. L’art. 6 LAO ne contient aucune base légale expresse — alors
que ¢’est une condition pour la punissabilité de ' entreprise en matiére
de contravention — étendant la responsabilité pénale des entreprises
aux contraventions en matiére de circulation routiére. Le principe de
la Iégalité fait donc obstacle & une contravention de I’entreprise dans
ces conditions?.

VI. Infractions contre le patrimoine

20. Le gerant de fortune commet un acte de gestion déloyale s7il |
w’informe pas son client des rétributions ou rétrocessions qu’il regoit
de la banque dépositaire?é. Le devoir du mandataire de rendre compte
est une obligation accrue ou qualifiée d’agir, dont la violation peut
étre un acte de gestion déloyale réprimé par 1’art. 158 ch. 1 CP?". Le
devoir du mandataire de rendre compte au mandant doit permettre
a celui-ci de contréler que 1’activité de son cocontractant réponde a
une bonne et fidéle exécution du mandat ; I’iuformation doit le mettre
en mesure de réclamer ce que le mandataire doit Iui restituer, et, s%il
¥ a lieu, de lui réclamer aussi des dommages-intéréts®®. 8’il n’a pas
préalablement regu une information compléte et véridique concernant
les prestations que le gérant recevra de Iz banque dépositaire, ou, le
cas échéant, d autres tiers, le client ne peut pas valablement libérer
son cocontractant de ses devoirs de rendre compte des rétrocessions
et de les restituer. Les clauses contractuelles par lesquelles le client
confirme qu’il renonce & ce qu’on Iui rende compte des rétrocessions
et abandonne toute prétention & cet égard ne sont pas valables et
n’exonérent pas le mandataire de son devoir de rendre compte si ies
clients n”ont regu aucune information préalable concernant I’arnpleur
de ce & quoi ils renoncent?®.

2% ATF 144 1V 285 {d) ¢. 2, JdT 2019 IV 3.

25 ATF 144 1242 (d) . 3, JAT 2018 IV 366.
26 ATF 1441V 294 () c. 3.

2 ATF 144 IV 294 (f) c. 3.3.

28 ATF 144 1V 294 () c. 3.3.

3 ATF 1441V 294 (D c. 3.4,
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21. Une condamnation pour gestion fautive (art. 165 ch. 1 CP) est
aussi possible si la faillite est prononcée en verta de ’art. 33 LB (fail-
lite de bangues insolvables)0.

VIiI. Infractions contre Phonneur, le domaine secret ou privé

22. Dans le débat politique et sous I’angle de ’art. 177 CP, ’atteinte
4 ’honneur punissable ne doit étre admise qu’avec retenue. Il faut
tenir compte des particularités propres a la satire, qui constitue un
genre liitéraire se caractérisant par une exagération dans les termes
utilisés, parfois caricaturaux, incongrus ou allant au-dela de la bien-
séance, et qui s'adresse & un cercle de lecteurs déterminés comprenant
les propos comrme tels. 11 s agit dans ce cadre de distinguer le message
dissimulé, mais néanmoins reconnaissablie (« verdecker, aber erkenn-
barer Aussagekern»), de son enrobage satirique. Aussi, si le message
reconnaissable est susceptible de léser des biens juridiques protégés
sur Je plan du droit pénal, tel n’est pas le cas de son enrobage satirique,
pour autant que I’exagération soit perceptible et que 1’on ne distingue
pas chez Iauteur une intention particuliére de nuire. La détermination
du cercle des destinataires revét en outre une importance particuliére.
Tl ne faut ainsi pas se fier & la perception que pourrait en avoir une per-
sonne non avertie ni 2 celle d’un spécialiste de la satire, mais & celle
du cercle des lecteurs visés par la publication. Il se justifie également
de tenir compte de 'impression générale laissée par les propos liti-
gieux ainsi que du contexte dans lequel ils s’inscrivent3!.

VIII. Faux dags les titres

23. Un faux intellectuel dans les titres au sens de Part. 251 ¢h. 1 CP
reguiert un mensonge éerit qualifié. Cela impliqgue que le titre en
question revéte une crédibilité accrue. Des déclarations unilatérales,
faites dans le propre intérét de celui qui les émet, ne remplissent en
régle générale pas cette condition. L’art. 253 CP vise un cas parti-
culier de faux intellectuel dans les titres commis en qualité d’auteur
médiat. Une crédibilité accrue ne saurait étre reconnue a des déclara-
tions sur ’honneur (affidavit), dont le contenu n’a pas ét¢ vérifié par
’officier public3?,

30 ATF 1441V 52 (d) ¢. 7.3 2t 7.5, JAT 2018 IV 318,
31 Arréts du TF 6B_938/2017 et §B_%45/2017 du 2 juillet 2018 (f), ¢. 5.2.
32 ATF 1441V 13 (dyc. 2.2.2 4 2.2.4, JdT 2018 IV 189.
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IX. Crimes ou délits contre Ia paix publigue

24. Sur le plan subjectif, la discrimination raciale au sens de
I'art. 261bis al. 4 2° partie CP suppose un mobile discrimina-
toire>, La criminalisation du négationnisme n’est compatible avec

la liberté d’expression que si elle est nécessaire dans une société
démocratique’*.

X.  Crimes ou délits contre 1’administration de la justice

25. L'investissement de valeurs patrimoniales d’origine délictueuse
dans des biens d’usage ne réalise pas en tant que tel les éléments
constitutifs de 'infraction de blanchiment d’argent (art. 305bis CP).
De méme, cette infraction n’est réalisée, en cas de transfert inter-
national, que si la transaction est propre & entraver ]a confiscation &
Pétranger3s.

XI. Loisur le blanchiment d’argent

26. L’obligation de communiquer prévue 4 [art. 9 LBA dure aussi
longtemps gue les valeurs peuvent &tre découvertes et confisquées.
Cette obligation ne prend pas nécessairement fin lorsque les auto-
rités pénales sont saisies d’une dénonciation ou lorsquune enquéte
est ouverte. En ’espéce, les autorités pénales ont été saisies de la
plainte d’un tiers faisant état de soupgons de blanchiment, étant pré-
cisé que dans le cas d’espéce — et contrairement 2 la situation ayant
donn¢ lieu & ’ATF 142 IV 276 — I'ouverture de 1’enquéte de police
n’a pas été accompagnée par un séquestre des valeurs patrimoniates.
Cette plainte ne comprenait pas toutes les informations qui auraient
dil éfre communiquées par un intermédiaire financier en vertu de
I’art. 9 LBA. Sa réception par les autorités pénales ne pouvait ainsi
pas mettre fin 4 une obligation de communiquer pour I*intermédiaire
financier concerné, dés lors que la possibilité de découvrir et de
confisquer les valeurs litigieuses n’avait pas disparu?s.

3 Arrét du TF 6B_805/2017 (i) du 6 décembre 2018, publié in ATF 145 IV 23
¢, 2et4, 812019 157,

34 Arrét du TF 68_805/2017 (i) du 6 décembre 2018 publié in ATF 145 [V 23 ¢. 5,
8T 2019 157.

3% ATF 144 IV 172 (d) ¢. 7.2.2, J4T 2018 TV 314,
¥ ATF 144 IV 391 (D c. 3.
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XII. Loi fédérale sur I’harmenisation des impéts directs des
cantons et des communes

27. En matiére d’impdt fédéral direct, le juge cantonal peut procé-
der & une reformatio in pejus de 1’amende pour soustraction d’impat.
Cela découle du renvoi ¢lair de Part, 182 al, 3 LIFD, notamment &
’art. 143 LIFD relatif & la procédure de recours, qui autorise la modi-
fication de la taxation an désavantage du contribuable. La compé-
tence de procéder a une reformatio in pejus appartient donc aussi au
juge appelé a se prononcer sur la quotité d’une amende pour sous-
traction fiscale et cela peu importe qu’en matiére de soustraction
d’impdt I'on aboutisse & une sanction de nature pénale. En effet, ce
systéme découle de Uapplication du droit fédéral actuel’?. S’agissant
de I’impdt cantonal et communal, les cantons sont libres de prévoir
ou non une telle possibilité en procédure de recours dans la mesure
ol ils conservent une certaine marge de manceuvre. En effet, s’agis-
sant de la procédure de recours, I'art. 57bis al. 3 LHID renvoic a
I’art. 50 LHID, qui n’impose pas la reformatio in pejus en proce-
dure de recours {contrairement & 1’art. 48 al. 3 LHID en maticre de
réclamation)®®.

Le retrait d’un recours entraine en principe la fin de Pinstance.
Toutefois, le juge cantonal peut, nonobstant le retrait du recours,
procéder 4 une reformatio in pejus de ’amende pour soustraction
d’imp6t en matiére d’impdt fédéral direct, si la décision entreprise est
manifestement incompatible avec les dispositions applicables (condi-
tion objective) et que sa correction, qui revét une importance notable,
s’impose (condition subjective)®®. Le fait de sanctionner un contri-
buable pour usage de faux et pour soustraction d’inupdt ne constitue
pas en soi une violation du principe «ne bis in idem», pour autant que
le contribuable ne soit pas puni plus sévérement pour la seule raison
que ces infractions sont jugées par des autorités différentes. Ce qui est
déterminant, ¢’est que U’ensemble des peines infligées par des autori-
tés différentes ne constitue pas une sanction excessive et que, dans la
répression de la soustraction d’iropét, P'usage de faux ne soit pas pris
en compte pour augmenter ou aggraver la peine??,

37 ATF 144 TV 136 (f) c. 5.3-5.5.
3 ATF 144 TV 136 ¢. 5.6-5.10.
3% ATF 1441V 136 ¢ 7.1.

@ ATF 144 IV 136 ¢. 10.3.
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XIIL. Loi fédérale sur la circulation routiére

28. Les semi-remorques ne peuvent étre accouplées 4 des tracteurs
a sellette légers que si le poids total des véhicules couplés mentionné
dans e permis de circulation n’est pas dépassé (att. 68 al. 5 CCR).
L’état des véhicules est défectueux lorsque la combinaison n’est pas

conforme & ces exigences: il ne suppose pas que I’ensemble soit
surchargé*l,

4 ATF 144 TV 386 (i) c. 2.2.3.




